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WSTEP

Przeszukanie ma niebagatelne znaczenie dla biegu i wyniku procesu
karnego, stanowiac jednoczesnie jeden z najpowszechniej wykorzysty-
wanych w jego toku instrumentdw ingerencji organéw postepowania
karnego w prawnie chronione prawa i wolnosci jednostki. Jako wrazliwa
czynno$¢ dowodowa wkracza w sfere konstytucyjnie gwarantowanego
prawa do prywatnosci, nienaruszalnosci mieszkania oraz nietykalno-
$ci osobistej. Jednoczes$nie znaczenie tej czynnosci z punktu widzenia
efektywnosci prowadzonych postepowan karnych, szczegolnie w toku
przygotowawczego stadium procesu, jest niezwykle istotne. Niejedno-
krotnie przeszukanie jako instrument stuzacy ujawnianiu i zabezpiecza-
niu dowoddéw warunkuje skutecznos$¢ dziatan organow postepowania
w zakresie ujawniania i $cigania przestepstw. Z tych wzgledow juz na
tle Kodeksu postepowania karnego z 1928 r. zwrdcono uwage na to, ze
zespOl przepisow regulujacych te materie ogniskuje w sobie ogromny
tadunek kolizji miedzy celami i potrzebami $cigania karnego a dzie-
dzing swobdd obywatelskich i jako taki pozostaje jednym z najbardziej
newralgicznych i konfliktowych wycinkéw procesu karnego'.

Nie ulega watpliwosci, ze konfliktowos¢ tych wartosci powinna motywo-
wac ustawodawce do szczegdlnej ostroznosci przy formulowaniu przepi-
sow rangi ustawowej, regulujacych instytucje przeszukania. Znalezienie
satysfakcjonujacego balansu miedzy efektywno$cig organdw $cigania
a odpowiednim poziomem gwarancji praw jednostki z pewnoscia nie
jest zadaniem tatwym. Pamietajac jednak o wadze mozliwych naruszen

' Zob. K. Lojewski, Problematyka rewizji domowej i osobistej w kodeksie postepowania
karnego, ,Palestra” 1967/4,s. 71.
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swobdd obywatelskich w toku przeprowadzania tej czynnosci, szcze-
golnego znaczenia nabiera jednoznacznos¢ i precyzja przepiséw rangi
ustawowej, ktéra pozwoli mozliwie skutecznie wyeliminowa¢ ryzyko
przeprowadzania przeszukan bezpodstawnych i nieproporcjonalnych.
Tym bardziej moze dziwi¢é, ze cho¢ na przestrzeni lat nastapily liczne
zmiany ustrojowe, ustawodawca przenosi konstrukcje przeszukania
do kolejnych aktéw prawnych, dokonujac jedynie niewielkich korekt.
W ciaggu blisko 26 lat obowigzywania aktualnego Kodeksu postepowania
karnego, mimo tak czestych nowelizacji, przepisy dotyczace przeszu-
kania nie ulegly istotnym zmianom. Tymczasem analiza uregulowan
dotyczacych tej instytucji dokonana na etapie wstepnych badan dogma-
tycznych prowadzi do wniosku, ze wymagaja one zmian o strukturalnym
charakterze. Obowigzujace przepisy pozostawiajg organom stosujacym
prawo zbyt duzy margines swobody przy podejmowaniu decyzji o prze-
prowadzeniu tej czynnosci, umozliwiajac w praktyce ich interpretacje
podporzadkowana wylacznie celom dowodowym. W konsekwencji
moze to prowadzi¢ do przypadkéw przeszukan bezpodstawnych lub
w sposdb nieproporcjonalny ingerujacych w prawnie chronione prawa
i wolnosci jednostki, sprzecznych z istota i celami tej instytucji.

Mimo doniosto$ci tego zagadnienia, dotychczasowe wypowiedzi
doktryny procesu karnego z pewnoscig nie wyczerpuja problematy-
ki przeszukania. Przede wszystkim brak jest publikacji o charakterze
kompleksowym. Nauka procesu karnego nie doczekala si¢ bowiem
monograficznego opracowania dotyczacego przeszukania. Istniejace
opracowania tego typu autorstwa Z. Uniszewskiego? i A. Opalskiej-
-Kasprzak® taczg zagadnienia procesowe i kryminalistyczne, nie zgle-
biajac w dostatecznym stopniu probleméw zwigzanych z tg instytucja
z perspektywy karnoprocesowej, w szczegdlnosci w zakresie ingerencji
w prawa i wolnosci jednostki, i tym samym nie dezaktualizuja potrzeby
dokonania analizy tego zagadnienia w kompleksowy sposob. Pozostate
publikacje dotyczg zagadnien szczegdtowych i mimo ich istotnej war-
tosci merytorycznej nie wypelniaja luki zwiazanej z potrzeba przepro-

> Z. Uniszewski, Przeszukanie. Problematyka kryminalistyczna, Warszawa 2000.
* A. Opalska-Kasprzak, Przeszukanie. Problematyka prawna i kryminalistyczna,
Warszawa 2018.



Rozdziat |

POJECIE | RODZAJE PRZESZUKANIA

1. Uwagi wstepne

Podobnie jak w wypadku wielu innych czynnosci procesowych, usta-
wodawca zrezygnowal z formutowania definicji legalnej przeszukania,
pozostawiajac okredlenie znaczenia tego terminu doktrynie, orzecz-
nictwu i praktyce organdéw postepowania. Identyfikacja okreslonych
czynnosci jako przeszukania ma by¢ zatem poddawana interpretacji
na podstawie jezyka potocznego oraz poszczegolnych przepisow re-
gulujacych te instytucje. Trudno sie zreszta temu rozwigzaniu dziwic.
Przede wszystkim nie mozna wymagac od ustawodawcy tworzenia
rozbudowanych definicji legalnych wszystkich stosowanych w toku
postepowania czynnosci prawnych i nie sposob unikna¢ sytuacji, w kto-
rych znaczenie terminu formutowane bedzie przez doktryne i praktyke
na tle konkretnych przypadkow'. W wypadku przeszukania wynika to
prawdopodobnie z faktu duzej réznorodnosci dzialan, jakie mieszcza
sie w jego ramach?. Wyrodznienie elementow skladowych stanowia-
cych o jego istocie na wzdr essentialia negotii uméw cywilnoprawnych
i zawarcie ich w ustawowej definicji z pewnoscia nie bytoby zadaniem
tatwym. Wydaje si¢ jednak, ze nie tylko to jest powodem rezygnacji
z legalnej definicji przeszukania. Nalezy zauwazy¢, ze ustawodawca na
gruncie Kodeksu postepowania karnego w ogdle nie zwykt definiowa¢

! Zob.]. Grochowski, Definicja i elementy skladowe przeszukania, Prob. Praw. 1990/16,
s. 86-87.
% J. Grochowski, Definicja..., s. 86-87.
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czynno$ci dowodowych, ograniczajac sie ewentualnie do wskazania ich
celu, jak w wypadku miedzy innymi kontroli i utrwalania rozméw (por.
art. 237 § 1 k.p.k.). Jedynie przepis regulujacy eksperyment procesowy
przybiera forme najbardziej zblizong do definicji, jednak wcigz jego
redakcje trudno uznaé za spelniajaca standard definicji legalnej (por.
art. 211 k.p.k?).

Podobnie w wypadku przeszukania ustawodawca tylko posrednio okres-
la znaczenie tego terminu przez wskazanie wart. 219 § 1 k.p.k. jego celu,
ktorym jest wykrycie lub zatrzymanie albo przymusowe doprowadze-
nie osoby podejrzanej, a takze znalezienie rzeczy mogacych stanowi¢
dowdd w sprawie lub podlegajacych zajeciu w postepowaniu karnym.
Nie jest wiec tak, ze ustawodawca catkowicie zrezygnowal z ustawo-
wego okreslenia kregu zachowan skladajacych si¢ na przeszukanie,
wskazanie bowiem jego celu w pewnym stopniu ten krag zaweza. Nie
ulega watpliwosci, Ze czynno$ci organow postepowania, ktore od strony
przedmiotowej beda przypominac przeszukanie, ale beda podejmowa-
ne w zupelnie innym celu niz okreslony w art. 219 § 1 k.p.k., nie beda
rozpatrywane jedynie w kontekscie przekroczenia granic przeszukania
i w ogdle nie powinny by¢ traktowane jako czynnos¢ podjeta na podsta-
wieart. 219 § 1 k.p.k.* Brak definicji legalnej przeszukania jest wiec takze
konsekwencjg przyjecia przez ustawodawce pewnej techniki legislacyjnej
w odniesieniu do wszystkich czynnosci dowodowych. Ponadto wydaje
sie, ze trudno byloby sprecyzowac funkcje, jaka mialaby pelni¢ definicja
legalna w wypadku przeszukania. Czy przykladowo miataby wyznacza¢
ramy jego legalnosci? Wobec szerokiego wachlarza dziatan, ktére moga
by¢ podejmowane w trakcie tej czynno$ci oraz jej dynamicznego charak-
teru, nawet rodzajowe okreslenie tych zachowan generowaloby zbyt duze
ryzyko wystapienia przypadkow przeprowadzenia czynnosci zgodnie
ze wszystkimi ustawowymi warunkami, jednak niemieszczacych sie w jej
definicji, a traktowanie tego rodzaju czynnosci jako nielegalnych wydaje

* Zgodnie z tym przepisem w celu sprawdzenia okolicznosci majacych istotne
znaczenie dla sprawy mozna przeprowadzi¢, w drodze eksperymentu procesowego,
do$wiadczenie lub odtworzenie przebiegu stanowigcych przedmiot rozpoznania zdarzen
lub ich fragmentow.

* J. Skorupka, Prawidlowos¢ i proporcjonalnos¢ jako kryteria oceny czynnosci dowo-
dowych, ,Palestra” 2019/6, s. 9.
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sie nieintuicyjne. Zdecydowanie wazniejszym zadaniem, jakie nalezy
postawi¢ przed ustawodawca, ze wzgledu na mozliwo$¢ nieproporcjo-
nalnej ingerencji w prawa i wolnosci jednostki, jest nie tyle definiowanie
tego, co podczas przeszukania wolno, ile wyrazne okreslenie granic
przedmiotowych przeszukania, a wigc ustawowe sprecyzowanie tego,
co podczas przeszukania jest niedopuszczalne. Zadaniem orzecznictwa
i doktryny jest natomiast uchwycenie jego istoty.

Jedna z kluczowych funkeji definicji przeszukania jest taki jego opis, kto-
wyznaczenia granicy pomiedzy przeszukaniem a innymi czynno$ciami
procesowymi zostanie szczegétowo omowiona w rozdziale IV. W ra-
mach rozdziatu I zostang scharakteryzowane podstawowe zagadnienia
zwiazane z instytucja przeszukania, ktore w kontekscie dalszych rozwa-
zan pozwola zidentyfikowaé wypadki, w ktorych mamy do czynienia
z tg czynnoscig. Po dokonaniu przegladu formulowanych w nauce pro-
cesu karnego definicji przeszukania, nastapi omdéwienie jego rodzajow
ze wzgledu na kryterium obiektu, ktory poddawany jest przeszukaniu.
W dalszej czgsci przeszukanie zostanie scharakteryzowane na podstawie
trzech zasadniczych elementow, ktdre pozwalajg traktowac okreslong ak-
tywno$¢ procesowa organdw jako przeszukanie uregulowane w art. 219
§ 1 k.p.k. i kolejnych jednostkach redakcyjnych. Dotyczy to:

- procesowego charakteru przeszukania, a takze bardziej szczego-
fowo - przeszukania jako czynnosci procesowej o charakterze
gltéwnie dowodowymy;

- charakterystyki przeszukania jako czynnosci spetniajacej cechy
srodka przymusu;

- faktycznych czynnosci podejmowanych w ramach realizacji prze-
szukania, ktére odrozniaja omawiang czynno$¢ od innych, po-
dobnych czynnosci dowodowych.

2. Przeglad doktrynalnych definicji przeszukania

W celu dokonania wstepnej charakterystyki przeszukania warto przy-
toczy¢ podjete w literaturze zaréwno karnoprocesowej, jak i krymina-
listycznej préby jego definicji, co pozwoli wyeksponowa¢ najwazniejsze
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elementy omawianej instytucji. Definiowanie tej czynnosci przysparza
doktrynie wiele problemodw, a na przestrzeni lat pojawiaja si¢ coraz to
nowsze propozycje uchwycenia jej istoty, co podyktowane jest miedzy
innymi zacieraniem si¢ granic przeszukania z innymi czynnosciami
dowodowymi. Nadal brak jest jednej, gtéwnej definicji, a pismiennictwo
nie po$wigca temu zagadnieniu wiekszej uwagi’. Obrazuje to chociazby
fakt bagatelizowania problematyki przeszukania w starszej literaturze,
gdzie w niektorych opracowaniach instytucja ta w ogdle nie zostala
omowiona®, w czesci komentarzy z kolei przytoczono jedynie tres¢
przepisow regulujacych przeszukanie w Kodeksie postepowania karnego
21969 r.” (art. 190-197) bez jakiegokolwiek omoéwienia®.

Przyblizajac pojecie przeszukania, M. Siewierski wskazal, ze przeszu-
kanie ,,jest istotnym ograniczeniem wolnosci osobistej obywatela i nie-
tykalnos$ci jego mieszkania’, a ponadto przytoczyl jego cele’. Defini-
cje przeszukania przez wskazanie wytacznie na jego cele przedstawila
M. Lipczynska'®. Gtéwnie cel przeszukania eksponuje K. Wozniewski,
wskazujac ze przeszukanie jest ,,czynnoscig poszukiwawcza, majaca
na celu wykrycie lub zatrzymanie albo przymusowe doprowadzenie
osoby podejrzanej czy tez znalezienie rzeczy mogacych stanowi¢ dowod
w sprawie lub podlegajacych zajeciu w postepowaniu karnym”™. Z bliz-
szego definiowania przeszukania rezygnuje K. Boratynska, przytaczajac
jedynie jego cele z art. 219 § 1 k.p.k.2

° Zwrdcili na to uwage m.in. H. Poptawski, Uwagi w sprawie zakresu rewizji domowej
i osobistej, ,,Palestra” 1962/6-7, s. 17 oraz ]. Grochowski, Definicja..., s. 87.

¢ S. Kalinowski, Polski proces karny w zarysie, Warszawa 1981.

7 Ustawa z 19.04.1969 r. - Kodeks postepowania karnego (Dz.U. Nr 13, poz. 96
ze zm.).

8 Zob.]. Bafia iin., Kodeks postepowania karnego. Komentarz, Warszawa 1976, s. 271;
M. Lipczynska, R. Ponikowski, Maty komentarz do kodeksu postgpowania karnego, War-
szawa 1986, s. 167.

® M. Siewierski [w:] M. Siewierski, J. Tylman, M. Olszewski, Postgpowanie karne
w zarysie, Warszawa 1971, s. 158.

1 M. Lipczynska, Polski proces karny, t.1, Zagadnienia ogélne, Warszawa 1986, s. 186.

K. Wozniewski [w:] Prawo karne procesowe — czgs¢ ogolna, red. J. Grajewski,
Warszawa 2011, s. 418.

2 K.T. Boratynska [w:] K.T. Boratyniska, L. Chojniak, W. Jasinski, Postepowanie
karne, Warszawa 2018, s. 320.
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W literaturze karnoprocesowej mozna spotkac rowniez préby formuto-
wania bardziej rozbudowanych definicji przeszukania, ktére uzupetnia-
ne s przede wszystkim o element przymusu przy przeprowadzaniu tej
czynno$ci. Przymusowy charakter przeszukania wskazywany jest wrecz
niekiedy jako kluczowy element jego definicji’’. M. Cieslak definiuje
przeszukanie jako ,,przymusowy sposob przeszukiwania osob lub rzeczy
dla celéw procesu karnego”', a w odniesieniu do problematyki prawa
dowodowego jako ,,czynnos$¢ zmierzajacg do wykrycia i pozyskania dla
celow dowodowych odpowiednich $rodkdow lub faktow dowodowych™>.
Inna grupa autoréw uzupetnia definicje przeszukania o element przymu-
su przy jego przeprowadzaniu. Wedlug A. Murzynowskiego: ,Rewizja
jest czynnoscia procesowa (o charakterze przymusowym) organéw
$cigania, zmierzajaca do a) ujecia podejrzanego, b) wykrycia dowo-
dow, c) wykrycia przedmiotéw uzyskanych za pomoca przestepstwa
lub ulegajacych konfiskacie”'. Podobnie definicje przeszukania ujmu-
je K. Marszal, stwierdzajac ze przeszukanie stanowi czynno$¢ przy-
musowego wykonania, dokonywang w celu znalezienia przedmiotéw
mogacych stanowi¢ dowdd w sprawie'. Element ten w syntetycznej
definicji eksponuje réwniez R. Koper, wskazujac, ze przeszukanie to
$rodek przymusu stanowigcy powazng ingerencje w sfere praw i wol-
nosci obywateli'®. Co istotne, jesli chodzi o systematyke opracowania,
autorzy cytowanego podrecznika nie umieszczajg przeszukania w roz-
dziale dotyczacym dowoddw, a w rozdziale zatytulowanym ,,Srodki
przymusu’, zaliczajac przeszukanie do tej kategorii'®. Na wskazang ceche
przeszukania zwracajg uwage rowniez S. Steinborn®, a takze W. Dasz-
kiewicz, stwierdzajac ze przeszukanie zamieszczono co prawda wsrod
przepiséw o dowodach, ale z istoty przeszukania wynika, Ze jest ono

¥ K. Kremens, Przeszukanie [w:] System Prawa Karnego Procesowego, t. VIII, cz. 2...,
red. J. Skorupka, s. 3819.

4 M. Cieslak, Zagadnienia dowodowe w procesie karnym, Warszawa 1955, s. 303.

1° M. Cieslak, Postgpowanie karne — czgs¢ ogolna, Krakéw 1971, s. 351.

' A. Murzynowski [w:] L. Hochberg, A. Murzynowski, L. Schaft, Komentarz do
kodeksu postepowania karnego, Warszawa 1959, s. 162.

17 K. Marszal, Zagadnienia ogélne procesu karnego, t. II, Katowice 1985, s. 286.

18 R. Koper [w:] Proces karny, red. K. Marszal, ]. Zagrodnik, Warszawa 2017, s. 445.

19 R. Koper [w:] Proces..., red. K. Marszal, J. Zagrodnik, s. 445.

20§, Steinborn, Problem..., s. 365.



Przeszukanie ma istotne znaczenie dla biegu i wyniku procesu karnego jako czynno$é
dowodowa. Jednoczesnie jest jednym z najpowszechniej wykorzystywanych instru-
ment6w ingerencji w prawnie chronione prawa i wolnosci jednostki.

W ksigzce omowiono zagadnienia zwigzane z calym procesem stosowania tej insty-
tucji - od decyzji o przeprowadzeniu przeszukania, poprzez sposéb jego przeprowa-
dzania, az po kontrole jego legalnosci, zasadnosci i prawidlowosci.

Opracowanie zawiera odpowiedzi na pytania dotyczace interpretacji przestanek prze-
szukania, a takze przedstawia model jego wlasciwej kontroli przez uprawnione do
tego organy.

Publikacja obejmuje analize przeszukania zarowno na gruncie aktow normatywnych,
jak i praktyki stosowania prawa, dla ktorej podstawe stanowily badania 853 akt spraw
sagdowych, w ktorych zbadano 1340 przypadkow przeszukan.

Ksigzka jest przeznaczona dla adwokatow, radcow prawnych, prokuratoréw i sedziow,
a takze funkcjonariuszy Policji oraz innych organéw uprawnionych do przeprowa-
dzania przeszukania. Bedzie przydatna pracownikom naukowym zajmujacym sie
postepowaniem karnym, prawem karnym i prawami czlowieka oraz innym osobom
zainteresowanym zagadnieniami zwigzanymi z ochrong praw czlowieka w ramach
postepowania karnego.

Karol Jarzabek - doktor nauk prawnych, asystent w Katedrze Postepowania Karnego
Wydzialu Prawa, Administracji i Ekonomii Uniwersytetu Wroctawskiego; ukonczyt
aplikacje prokuratorska i ztozyl egzamin prokuratorski; asesor sadowy w Sadzie
Rejonowym w Lwoéwku Slaskim.
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